Svét ditéte a svét dospélého. Filosoficky vyznam rozdilu
Stanislav Sousedik

Profesor Stanislav Sousedik, jeden z nejvyznamnéjSich ¢eskych mysliteld, pusobici
na FF UK a KTF UK, odbornik pfedevsim na stfedovékou filosofii, se pokusil nastinit sviij
nazor na okamzik, kdy se ndm rozpadé détsky svét a otevira se svét dospélého. Predvedl, ze
k tomuto pfechodu dochazi naraz a ukazuje dvé zlomové situace, které vyvedou dité z jeho
vlidného svéta a ptinesou mu prvni silny pocit uzkosti.

Nejdfive jsme se zastavili u pojmu ,,svét”. V hovorovém jazyce pouzivame slovo svét
ve dvou riznych vyznamech. MiZeme na svét nahlizet jako na soubor vSeho okolo néas —
vSech existujicich véci. Zaroven lze vnimat svét jako relativni pojem. Svét jako vse okolo mé:
Zije ve svém svét&“. Vie, co ja okolo sebe vnimam, co pro m& ma smysl. O tento druhy
vyznam nam pujde predevSim. Zajimavosti je, ze dustojnost pojmu svét vratil Martin
Heidegger. V jeho dobé mél vyraz ,,svétsky* spiSe ironicky nadech. Pivodné ma tento pojem
kiest'ansky pivod. VSe, co je ve svéte, je Zadost téla.

Co tedy rozumime svetem ditete? Pro naSe ucely rozumime dit¢ od véku, kdy si zacne
uvédomovat svét kolem sebe, do véku, kdy dochazi dospélosti. Svét ditéte bychom mohli
charakterizovat slovy: bezstarostny, zajimavy, ditéti naklonény, mily a v&ny. V prvni fadé
je to tedy bezstarostnost. Dité sice sleduje urcité cile, ale jsou to hlavné cile fiktivni, nejsou to
faktické starosti. Naptiklad, kdyz hol¢icka obléka panenku, aby ji nebyla zima. Dana ¢innost
ma cil, ale fiktivni. Vecer neché panenku na zahradé, kde miize zmoknout a znicit se. Faktické
cile sleduje pouze dil¢i. Dité se jde najist, potfebuje néco podat. Ditéti chybi celkovy cil
(smysl jednani), ke kterému by dil¢i cile byly pouze prostiedkem. Celkovy cil spociva
v agregatu cill dil¢ich. Naplnovanim dil¢ich cili se citi dit€ uspokojeno, protoZe jich fakticky
dosahuje. To zaklada jeho spokojenost a bezstarostnost. Spousta téchto dil¢ich cilt je splnéna
diky pomoci jeho okoli. Dité zije v milém, vlidném svété. Zaroven se mu zda vécnym:
Babicka sdédeckem byli vzdy stafi, tatinek bude vzdy ten mlady a silny. Dité si
neuvédomuje, Ze tyto véci jsou pomijivé, Ze by to mohlo byt jinak.

Jak dit¢ dochazi k dospélosti? Détsky svét se postupné méni. Dilezitym prechodem
je nastoupeni do $koly, kdy zac¢ina konkurence mezi zaky, pfibyva starosti. Véku dospélosti se
vSak podle prof. Sousedika nedosahuje postupné, zbavovanim urcitych rysi détského svéta.
O détsky svét prichazime jednim razem. Postupné se mozna vytvareji podminky, ale skutecné
vykroCeni z détského svéta je okamzité. V ¢em to spociva? Co je tedy onim skokem
do dospélosti? Z n€kolika Zivotnich udalosti miizeme rozlisit dva hlavni divody: prvnim je
neopétovana laska a druhym je smrt. Jde-1i o prvni faktor, pokusime se to nastinit v oblasti
erotické naklonosti. NaSe laska v détském svét€ byla vzdy opétovana. Najednou jsme
postaveni pred nespravedlivy svét, kdy za svou lasku k milované osob¢ nedostdvame nic zpét.
Neopétovanou laskou, uvédomeénim si, Ze tato laska nebude nikdy vstficné opakovana vici
nam, vypadne z milého a vlidného svéta jeden ¢len, a tak jako lod’ se potapi diky jedné malé
trhliné, nevlidnost se najednou rozsifi na cely svét mladého ¢lovéka. Prechdazime do jiného
postoje, do onoho nevlidného svéta. Jak na to mize ¢loveék reagovat? MlzZeme se pokusit



Stouto situaci smifit — ve starych romanech doporuCovali cestovani, tanec, rozptyleni,
spole¢nost. Objevuji se body ve svété, které se zdaji byt zajimavé, ale to vSe je uz svét
dospélého. Existuji samoziejme i jiné reakce. Pocitujeme nespravedlnost a pocit ponizeni,
ktery miize vést k agresi. Ta se miize obratit proti milované osob¢ nebo proti ndm samym.

Druhym divodem, ktery nas hodi do svéta dospélosti, je smrt blizké osoby. Nemusi to
ani byt osoba, kterou jsme méli velmi radi, ale byla to osoba, ktera vzdy se samoziejmosti
patfila k naSemu svétu, nedovedli jsme si svét bez ni predstavit. Kdyz takova bytost najednou
odejde, détsky svét je zbaven své vécnosti. Dil¢i cile, které mlady ¢loveék sleduje, se najednou
jevi jako zbavené smyslu. Svét se zdd pomijivy a tedy bezesmyslny. Mlady clovék se
s uzasem rozhlizi kolem sebe, udiven, ze lidé jsou zabrani do svéta, do svych starosti, a to, zZe,
diky své pomijivosti, je svét ve skute¢nosti beze smyslu, neberou na védomi. Nechape, Ze to
snad dospéli nevidi, Ze pokracuji v Zivote, jako kdyby se nic nedé€lo.

Clovéka se v téchto okamzicich zmociiuje izkost. Na rozdil od strachu je to klidovy,
i kdyz ne piijemny, stav, ktery nam otevira uplné novy horizont. Uzkost neni vé¢na,
nepietrvava piili§ dlouho, a neumira pfi ni veSkerd nadéje. Nadéje je laska k néjakému dobru,
ale mezi ndmi a dobrem je velka piekazka. Kdyz mame pocit, Ze se nam tuto piekazku podafi
prekonat, tak mame nad¢ji. V uzkosti vzdy zbyva alespoi forzo nadéje.

Nasledoval exkurs kdilu Karla Hynka Machy, ktery nam mohl poskytnout
interpretacni kli¢: nostalgie po odeslém détstvi tvoii jednu z dilezitych Machovych myslenek.
Prof. Sousedik ptecetl dva citaity z Maje, kde se Macha vraci ke ztracenému détstvi. Macha
nem¢él zvIlast’ radostné détstvi, pozdéji se mu ale podatilo vystudovat vysokou Skolu a ziskat
dobré misto. Nem¢l proto diivod vzpominat na radostné détstvi v kontrastu s tim, Ze by se mu
aktualné¢ vedlo hufe, a presto détstvi je to, k emu se vraci.

Vratme se zpatky. Zda se, ze smrt (Clovéka ¢i lasky) ma posledni slovo. Zbyvajici
torzo nadéje ale fika: Je to pravda? Je tomu tak skute¢né? Nahle dospélé lidské mladé mlze
reagovat nékolika zplisoby. Jedna moznost je tizkost potlacit, jako kdyz se po pohibu sejdou
pozustali a jdou do restaurace, kde se postupné uvoliluje napéti a lidé se zacinaji zase bavit,
vraci se k béznému svétu. Dalsi moznost je zoufalstvi — pfijmu Gzkost a ziju dal. Sedim v cele
smrti, ale né¢im se tam bavim. O tom, ze neni divod k uzkosti, psal jiz Epikuros a Lucretius
Carus: "kdyz jsme tu my, neni tu smrt, kdyz je tu smrt, nejsme tu my*. Tfeti moznost je
odvratit se od uzkosti, chytnout se onoho torza nadéje a hledat néco, co by mohlo to torzo
nadéje ospravedlnit. To néco musi byt takové, ze vrati svétu vyznam a zavaznost. Nemuze byt
prvkem svéta, protoZe z celého svéta mame Gzkost. O tom, co ndm poskytne nadéji, nemame
zadnou zkuSenost — vSechno, co mame, nepomohlo, ze vS§eho méme tzkost.

Dle profesora Sousedika jsme tedy z détského svéta vyvedeni nardz, a to néjakou
tragickou zivotni udalosti, na kterou jsme dosud nebyli pfipraveni. Postupné se s touto situaci
vyrovnavame, ale k tomu dochazi jiz ve svété dospélych. Obsah této prednasky je prvni
kapitolou v pripravované knize Stanislava Sousedika.
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